ORGANO DE FISCALIZACION SUPERIOR

REC/16/017/2018

RESOLUCION DEL RECURSO DE RECONSIDERACION.- XALAPA, VERACRUZ DE/ IGNACIO DE LA LLAVE; A LOS
VEINTISIETE DIAS DEL MES DE ABRIL DEL ANO DOS MIL DIECIOCHO.- -

- - - VISTAS, para resolver la presente actuacién con nimero de\expediente REC/16/017/2018, relativa al
Recurso de Reconsideracién promovido por los Ciudadanos , Ex Présidente Municipal;

, Ex Tesorera Municipal; L AEX’ Contralon Ihterno Municipal;
, Ex Director de Obras Publicas Municipal;

, Ex Supervisor
de Obra Publica Municipal; del Ayuntamiento de Agua bulcé; Veracruz\de lgnacio,de la\Llave, en contra de la
Resolucién Definitiva emitida en fecha diecinueve de 'febrero de dos\mil dieciochg, dentro del Expediente
Administrativo Numero DRFIS/003/2017, |.R./204/2016) del indice 'de este Organo de Fiscalizacién Superior, y- -

RESULTANDO:

I. Con fecha diecinueve de febrero.de dos mil dieciocho, dentro-de las actuaciones del Expediente
Administrativo Numero DRFIS/0037/2017, |.R./204/2016, se /dictd’/Resolucidn Definitiva misma que fue
debidamente notificada al ahora recurrente, cofvlas formalidades de ley, y que en la parte resolutiva, se dictd
losiguiente:-------------- <L/ - - - ALY - @A\l

“...PRIMERO. Se determina @ \los \Ciudadanos — actualmente ex Presidente Municipal; -

actualmente Ex Contralar Interno Muhicipal (respecto de la observacién TM-204/2016/006 DAN);
actualmente yex Director |de )Obras Publicas Municipal y

actualmente ex Superlisor'de Obra, frespecto de la 6bservacion TM-204/2016/006 DAN); todos del Ayuntamiento de Agua
Dulce, Veracruz de-gnacio’de la Llave) responsabilidad/directa en relacion con el dafio patrimonial causado a la Hacienda
Piblica Municipal de\dicho Ayunitamiento, y en consectiencia se determina una indemnizacién por la suma de $831,952.60
(ochocientos treintay un mil\novecientos cincuenta y dos pesos 60/100 M.N.), que es equivalente al monto de los dafios
causados a-la\ Hacienda Publica Municipal [durante el ejercicio dos mil dieciséis, y una sancion pecuniaria consistente en
multa pof; la cantidad de $457,573.93 (cuatrocientos cincuenta y siete mil quinientos setenta y tres pesos 93/100 M.N.),
equivalente\'al rango minimo legal (del cincuenta y cinco por ciento del monto de la indemnizacion, en términos del
CONSIDERANDO CYARTO, TITULOSINEINCAMIENTO DE INDEMNIZACION Y SANCION.- - - - -
SEGUNDO. Por otro dado, no ha’lugar a fincar indemnizacion y sancion en contra de los ciudadanos _
- actyglimerite ex Sindico’y, actualmente ex Regidor, ambos Integrantes de la Comisién de
Hacienda y Patrimonio Municipal; actualmente ex Regidor Segundo y Ex Integrante de la
Comision de Hacienda y(Patrimonio Municipal; actualmente ex Contralor Interno Municipal
(respecto de la obsefvacion’ TM-204/2016/007 DAN); actualmente ex Director de Obras
Publicas Municipal; ma/mente ex Supervisor de Obra (respecto de la observacion TM-
204/2016/007 DAN);|y actualmente ex Supervisor de Obra; todos del Ayuntamiento de
Agua Dulce, Veracruz, en los términos descritos en los CONSIDERANDOS TERCERO Y CUARTO de la presente resolucion - - -

TERCERQ) Se instruye al Director General de Asuntos Juridicos de este Organo de Fiscalizacion Superior, a que presente la
denundia\ correspondiente ante la Fiscalia General del Estado, y solicite que se llame al Representante Legal del
Ayuntamiento de Agua Dulce, Veracruz de Ignacio de la Llave, con el objeto de que acuda a deducir los derechos
patrimoniales municipales que correspondan.- - ---------------------
CUARTO. En virtud que las acciones en materia de las auditorias practicadas durante la revision fueron selectivas, no se
exime al Ente Fiscalizable, ni a los ciudadanos — Ex Presidente Municipal;

Ex Sindico y — Ex Regidor, ambos Integrantes de la Comision de Hacienda y Patrimonio
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Municipal;
Municipal;

Ex Regidor Segundo Ex Integrante de|la|Comision de Hacienda y Patrimonio
Ex Tesorera Municipal; wtm/or Interno Municipal;
Ex Director de Obras Publicas Municipal; Ex Supervisor de Obra y
Ex Supervisor de Obra; todos del Ayuntamiento.de Agua Dulce, Veracruz-de Ignacio de la
Llave, de la responsabilidad que pudiera surgir en el futuro con motivo del ejercicio dedas facultades de\revision, asi como
de otras que no fueron materia de revision del ejercicio fiscal dos mil diecis€is.- - - - - 47 5+ A - - - - - A4
CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 100 y 101, dela’Ley 584 'dé Fiscalizacién Supeérior y Rendicion de
Cuentas para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, se hace 'sdber a los'interésados que) en contra de la presente
Resolucion Definitiva, procede el Recurso de Reconsideracion’anté/esta propia\autoridad, mismo\que podrd interponerse
dentro del plazo de diez dias hdbiles, contados a partir del dia sigujénte a aguél en’que surtg/efectos su notificacion; o bien,
el Juicio de Nulidad ante el Tribunal Estatal de Justicia Administrativa//que.podrd hacefse\valer dentro del plazo de quince
dias habiles, contados a partir de que surta efectos su\natificacion, de/conformidad con fo\dispuesto por el articulo 19, asi
como los Transitorios Primero, Sexto, y Décimo Sedundo” de la Ley\ntimero 367,0rgdnica del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa.- - - - - - - - - - - oo AL L L
SEXTO. Remitase una copia de esta Resolucion a\la \Secretaria de Finanzas y-Planeacion del Poder Ejecutivo del Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, una vez que haya'quedado firme, para que, mediante el Procedimiento Administrativo de
Ejecucion, proceda al cobro de los ¢réditos fiscales/determinados en \la) presente Resolucion, en concepto de la
indemnizacion y sancion impuestas a todos los responsables|de resardira la,Hacienda Publica Municipal del Ayuntamiento
de Agua Dulce, Veracruz de Ignacio/de la) ldave. Lo(dnterior, con fundamento en el articulo 59 de la Ley de Fiscalizacion
Superior y Rendicion de Cuentas pdrq el Estado y,35\Cédigo Finariciero|para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave...”

Il. Inconforme con esta Resolucion Definitiva, los ciudadanos ex servidores publicos

Ex Presidente Municipal; , Ex Tesorera’Municipal;
Interno Municipal; /) Ex| Director de Obras Publicas Municipal;

B : supérvisor de ObfaRublica Municipal, del Ayuntamiento de Agua Dulce, Veracruz de Ignacio de
la Llave, interpuso.elRecurso-de Reconsideracién; radicandose con el nimero REC/16/017/2018, obedeciendo
la asignacion/del numero de expediente a |a/fecha de interposicidn del Recurso defensivo, mediante escrito,
formulande, agravios e invecando preceptos’legales con los que pretenden acreditar la razén de su dicho, al
que adjuntaron anexds)en/via de pruebas de descargo, habiendo ingresado, el trece de marzo de dos mil
dieciocho, 'en Oficialia‘de Partes de’este Organo de Fiscalizacién Superior del Estado de Veracruz.-----------

, Ex Contralor

lll. Con fecha(trece de marza de dos mil dieciocho, consta en autos que fue dictado Acuerdo de Prevencién
toda vez que\ el/escrito de\recurso de reconsideracién no cumplia con los requisitos que establece el articulo
102 de la Ley numero ‘584 de Fiscalizacién Superior y Rendicién de Cuentas para el Estado de Veracruz,
constando tambignjque-los recurrentes atendieron en tiempo y forma la prevencion y por ende en fecha
dieciséis de marzo de.dos mil dieciocho se tuvo por admitido el Recurso de Reconsideracién, con fundamento
en los articulos 24, 100,101, 102, 103, 105, 115, fraccién XXI, 121, fracciones I, y XVIII, de la Ley 584 de
Fiscalizacign Superior y Rendicién de Cuentas para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 19, 49, 27, 28,
30, 41, 42, 45,46, 50 fraccién Il, 66, 67, 68, y 69 del Cédigo de Procedimientos Administrativos para el Estado
de Vefacruz, aplicado de manera supletoria; 51 fraccién XIV del Reglamento Interior del Organo de Fiscalizacién
Superior publicado en Gaceta Oficial del Estado numero extraordinario 470 del veinticinco de diciembre de dos
mil\quince y ultima reforma publicada en Gaceta Oficial del Estado nimero extraordinario 310 del cuatro de
agosto de dos mil diecisiete; Tercero Transitorio del Reglamento Interior del Organo de Fiscalizacién Superior
del Estado de Veracruz, publicado en Gaceta Oficial del Estado nimero extraordinario 038 del veinticinco de
enero de dos mil dieciocho, asi como en observancia del Acuerdo Delegatorio de facultades al Director General
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de Asuntos Juridicos del Organo de Fiscalizacién Superior, publicado en la,Gaceta Oficial del Estado nimero 430
(cuatrocientos treinta), de fecha veintisiete de octubre del dos mil diecisiete,<~--------------

CONSIDERANDOS

PRIMERO. El Organo de Fiscalizacién Superior del Estado ,de \Veracruz,/por,conductd de\su Titular, es
legalmente competente para conocer del presente Recurso de(Reconsideracion en términos‘delo dispuesto en
los articulos 115 fraccidon XXI, y 121 fraccion XVIII y demas selativos de la Ley 584 de ‘Fiscalizacidon Superior y
Rendicién de Cuentas para el Estado de Veracruz de Ighacio’de la Llave, aplicable) al ejercicio fiscal 2016, asi
como los articulos 3°, 5°, 15 primer parrafo, 16 fracciones XXV y XLIV del Reglafménto Interior del Organo de
Fiscalizacidn Superior del Estado; y su competencia territorial, emlos articulos/116,parrafo sexto de la fraccidn
I, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 67, inciso c) de\la/base 5 de la fraccion Ill, de la
Constitucion Politica del Estado de Veracruz.de/ignacio de \la\Llave; en/relaciéh con los articulos 3, 15 y 16
fraccion XXV del Reglamento Interior del (Organo de Fiscalizacion Superior publicado en Gaceta Oficial del
Estado numero extraordinario 470 del veinticinco de diciembre de/dos mil quince y ultima reforma publicada
en Gaceta Oficial del Estado numero éxtraordinario”310 del cuatro de agosto de dos mil diecisiete; y Tercero
Transitorio del Reglamento Interior’del'@rgano de Fiscalizacién Superior del Estado de Veracruz, publicado en
Gaceta Oficial del Estado nimero‘extraordinario @38\del veinticinco de enero de dos mil dieciocho, dado que se
interpone en contra de una Resolucion emitida par este Ofgano/de Fiscalizacion Superior, que tiene el carécter
de definitiva, dentro de un procedimiento(seguido en forma de Juicio.----------------“““-“-“---“--------

SEGUNDO. Las causales de improcedencia del Recurso.de Reconsideracidn, son una cuestion de orden publico
y estudio preferente;\lo alegue ono los promoventes, y en ese tenor, se advierte que el medio de impugnacion
motivo de estudio,\fue interpuesto en tiempo 'y forma; es decir, dentro del plazo de diez dias previsto para tal
efecto en el articulo-101 parrafo tercero, y \cumpliendo los requisitos que sefalan los articulos 102 y 103 de la
Ley 584 de Fiscalizacion Superior y Rendiciéh/de Cuentas para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, sin
que se actualice alguna de las causales de improcedencia que sefala el numeral 106, del ordenamiento legal
citado; porlotanto, es/procedente.entrar al estudio de todos y cada uno de los agravios de los promoventes.- -

TERCERO. Asilas cosas, las praebas ofrecidas por los recurrentes fueron remitidas para su estudio y analisis, a
la Direccion de|Auditoria‘fécnica a la Obra Publica, dependiente de la Auditoria Especial a Cuentas Publicas de
este Organo 'de Fiscalizacion” Superior la cual emitié su opinién de conformidad con lo establecido en los
numerales 104, 110 y\ 114 del Cdédigo de Procedimientos Administrativos, de aplicaciéon supletoria por
disposicidon expresa del lhumeral 24, de la Ley 584 de Fiscalizacidn Superior y Rendicidn de Cuentas, ambos para
el Estado de Veracruz'de Ignacio de la Llave, y en tal virtud se procede a resolver en los siguientes términos:- - -

OBSERVACIONES DE CARACTER TECNICO A LA OBRA PUBLICA

FONDO DE APORTACIONES PARA EL FORTALECIMIENTO DE LOS MUNICIPIOS Y DE LAS DEMARCACIONES
TERRITORIALES DEL DISTRITO FEDERAL

“Observacién Nimero: TM-204/2016/006 DAN Obra nimero: 2016302046016

Descripcién de la Obra: Mejoramiento y cambio de postes | Monto ejercido: 51,340,544.67
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de alumbrado publico en la av. Transismica, en la localidad
de Agua Dulce.
Modalidad ejecucion: Contrato

Tipo de |adjudicacion: Invitacion~a cuando
menos tres personas

“DE LA REVISION A LA OBRA SE DETERMINO:

Derivado de la visita domiciliaria a la obra practicada en’/a—fase de\Determinacion de| Responsabilidades y
Fincamiento de Indemnizaciones y Sanciones, en la que el auditor técnico y ‘el representante del Ente Fiscalizable, se
constituyeron en el sitio, con la finalidad de verificar la situdeion fisica(de la obra y Jlevdr a,cabo las mediciones de los
trabajos realizados, encontrandola a la vista como,SIN TERMINAR, toda-vez que ho.se’ubican 301 soportes con su
respectiva salida eléctrica de luminarias en las calles incluidas dentro de los aleqnces del contrato correspondientes a
las Avenidas Transismica y Obrera, asi como las\calles Francisco \l\ Madero y\prolongacion Blasilio, detalladas en el
proyecto ejecutivo, asi mismo se determina un'periodo contractual vencido\con un atraso de 519 dias; incumpliendo
con los articulos 67 y 70 de la Ley de Obtas Publicas y Servicios Relacienados con Ellas del Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave y articulos 109 fracciones I,'VI y XIV, 210,)211, 212,'214 y 216 del Reglamento de la Ley de Obras
Publicas y Servicios Relacionados con/Ellas del Estad6\deVieracruz de\Ignacio de la Llave.

Del finiquito de obra presentado/se determinaton ‘trabajos pagados no ejecutados referentes a “soporte para
luminaria” y “suministro e instdlacion/de salida\eléctrica”, mismos que se encuentran ejecutados parcialmente y
pagados al 100%, incumpliendol con’el artictlo\65 'de la Ley-de Obras Publicas y Servicios Relacionados con Ellas del
Estado de Veracruz de Ignacio de’la Llavesy articulos 109 fraccion IX, 112 fraccion X y 133 del Reglamento de la Ley de
Obras Publicas y Servicios Relacionados\con Ellas del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; resultando un DANO
PATRIMONIAL que deberd ser objeta de ‘reintegro, dado gue la obra se encuentra finiquitada, como se muestra en el
siguiente cuadro:

VOLUMEN O VOLUMEN O PRECIO O COSTO
CANTIDAD CANTIDAD UNITARIO S/IVA o
CONEIE)PTO UNZ;\D PAGADA POR EL VERIFICADA POR Z;l;-'iR(;VCZ’\ ) VERIFICADO POR DAN(C; )PSEITZ;WAL
AYTTO, EL AUDITOR EL AUDITOR
(3) (4) (6)
Soporte para\luminaria g
base de tuberia
galvanizada de 2" cedulg
40 de 50 cms dé largo
reforzada con solera de pza 447.00 146.00 301.00 $336.73 $101,355.73
2" 'y abrazadera’/de
galvanizado
especificaciones CFE.
(SIC)
Suministro e instalacion
de salida eléctrica’ \para
luminaria con cable, THW,
cal. 8 incl.£\Poliducto
. M sal 447.00 146.00 301.00 $443.01 $133,346.01
conduit de 3/4",
excavacign), \ tapado y
todo l@ necesdrjo para su
correcta ejecucion. (SIC)
SUBTOTAL $234,701.74
VA $37,552.28
TOTAL $272,254.02

*Nota: La descripcion de los conceptos y las unidades de medida se tomaron textualmente del documento fuente.

Explicacién de la tabla:
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Concepto 1

Contenido en la columna 1

Descripcion del concepto observado: Soporte para luminaria a base de tuberia galvanizada de 2" cedula 40 de 50 cms de largo reforzada con
solera de 2" y abrazadera de galvanizado especificaciones CFE. (SIC). (En lo sucesivo sopofte/para luminaria).

Contenido en la columna 2

La unidad de medida con la cual se relaciona el concepto de soporte para lumin@riq es pieza (pza)

Contenido en la columna 3

La cantidad de pieza de soporte para luminaria, que se pagd y cargé al costo de la obra pot el/Ayuntamiento, obtenida del finiquito de obra,
que es el documento que ampara la cantidad de 447.00 pzas.

Contenido en la Columna 4

La cantidad de piezas de soporte para luminaria, determinada por el Auditor Técnico, se obtuvo de lgs\ medidas reales verificadas en campo
durante la visita a la obra, las cuales quedaron asentadas en el \levantamiento fisico\de la 0bra y qué sirvieron de base para el cdlculo de los
numeros generadores de volimenes de obra ejecutada, documentolque ampara la cantiddd de 146:00 pzas,

Contenido en la columna 5

Diferencia obtenida de la cantidad pagada por el Ayuntdmiento y la verificada pon el Auditor Técnico,|le’que arrojé como resultado la cantidad
de 301.00 piezas.

Contenido en la columna 6

Precio unitario por pieza de soporte para luminaria,\pagado y cargado ghcosto de la obra por el Ayuntamiento, obtenido del finiquito de obra,
documento que ampara la cantidad de $336.73, sin\incluir el I.V.A.

Contenido en la columna 7

Monto observado del concepto de soporte para luminaria; obtenido de multiplicar\la/diferencia de volumenes anotada en la columna 5 y el
precio unitario anotado en la columnd’6 16 '\que.arrojé unmontode $101,355.73, sin\incluir el I.V.A.

Concepto 2

Contenido en la columna 1

Descripcion del concepto observgde:\Suministro € instaldcion de salida'eléctrica para luminaria con cable THW cal. 8 incl. Poliducto conduit
de 3/4", excavacion, tapado y todo\lo necesario para su correcta/ejecucion. (SIC). (En lo sucesivo suministro e instalacién de salida eléctrica).
Contenido en la columng:2

La unidad de medida con la tualse relaciona-elcohcepto de suministro e instalacion de salida eléctrica es salida (sal).

Contenido en la columna\3

La cantidad de salidas\de suministro'e instalacion de salida eléctrica, que se pagd y cargd al costo de la obra por el Ayuntamiento, obtenida
del finiquito de obra,) que’es el documento que ampara la cantidad de 447.00 salidas.

Contenido en'la Columna 4

La cantidad'de\salidas de suministrol e instalacion de ‘salida eléctrica, determinada por el Auditor Técnico, se obtuvo de las medidas reales
verificadas'‘en)campo durgnte la, visita a la obra, las cuales quedaron asentadas en el levantamiento fisico de la obra y que sirvieron de base
para el eGlctlo’de los numeros generadores de'volimenes de obra ejecutada, documento que ampara la cantidad de 146.00 sal.

Contenidd’en la columna’s

Diferencia obtenida de la\contidad pagada por/el Ayuntamiento y la verificada por el Auditor Técnico, lo que arrojé como resultado la cantidad
de 302.00 salidas.

Contenido enda columna 6

Precio unit@riopor salida de suministro e instalacion de salida eléctrica, pagado y cargado al costo de la obra por el Ayuntamiento, obtenido
del finigdito de 6bra, documento que’ampara la cantidad de 443.01, sin incluir el I.V.A.

Contenhido en la’columna(7.

Monto\observado en €l cancepto de suministro e instalacion de salida eléctrica, obtenido de multiplicar la diferencia de volimenes anotada
en la columna 5 y el precio\unitario anotado en la columna 6 lo que arrojé un monto de $133,346.01, sin incluir el .V.A.

Por lo que la tabla‘da\como resultado un monto de 5234,701.74 (Doscientos treinta y cuatro mil setecientos un pesos
74/100 M.N.) sin incluir’el I.V.A.

Concluida da labor de revision, valoracion, cdlculo y andlisis de la documentacion (constancias, actuaciones y
alegatos), \oresentados por las autoridades y ex autoridades municipales, mismas que se indican en el pdrrafo
anterior,\se tiene que la observacion NO SOLVENTA, por cuanto hace al monto observado prevaleciendo un DANO
PATRIMONIAL de $272,254.02 (Doscientos setenta y dos mil doscientos cincuenta y cuatro pesos 02/100 M.N.)
incluido el 1.V.A., por PAGOS IMPROCEDENTES”

DOCUMENTOS, CONSTANCIAS Y ACTUACIONES PRESENTADAS EN ViA DE RECURSO DE RECONSIDERACION:
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De la observacién TM-204/2016/006 DAN

Pruebas presentadas por los ex servidores publicos en original: oficio nlimere’ DOP-HAADV-OFICIO-0037/2018
de fecha 9 de marzo de 2018, en el que el presidente municipal faculta ampliamente al personal que va a dar
seguimiento al proceso de revisidn fisica y documental de la obra] acta circunstanciada numéro DOP-HAADV-
OFICIO-0036/2018, en la que se manifiesta que se determina gue los/volimenes ejecutados, son’iguales a los
presupuestados y pagados en estimaciones, dicha acta se encuentra firmada)por las ex autoridades asi como
autoridades actuales, 13 planos en los que se presenta la localizacion de’los(postes y los|cuales se encuentran
firmados por las ex autoridades asi como las autoridades actuales, listado de calles en las que se especifica el
numero de piezas, firmado por ex autoridades asi comq autoridades actuales.

Pruebas presentadas por los ex servidores publicos en copia simple: escrito libreimediante el cual interponen
el recurso de reconsideracion de fecha 16 de| marzo de 2018, \identificaciones’oficiales de las personas que
firman las actas y planos presentados.

Pruebas presentadas por los ex servidores publicos.en copia certificada: finiquito de obra y bitdcora de obra.

Valoracion de la documentacion presentada en fase de Recurso de Reconsideracion:

Del monto observado, los ex-servidores publices” CC. , Ex Presidente Municipal,
_, Ex ContralorAMunicipal, , Ex Director de Obras Publicas,

,\\Ex/ Supervisor ‘de Obras | Bublicas presentan: escrito libre mediante el cual
interponen el recurso de reconsideracion detallando las\pruebas que ofrecen como son un acta circunstanciada
DOP-HAADV-OFICIO-0036/2018 de/fecha’9 de marzo de 2018, en la que se menciona que autoridades actuales
que incluyen al Presidente Municipaly al Directof’de’Obras Publicas, asi como los ex Servidores Publicos hacen
constar y certificar\los/trabajos|ejecutados,/determinando que los volumenes son iguales a lo presupuestado y
pagado en las'estimaciones/dandoe un total de 447 soportes para luminaria y 447 salidas eléctricas, anexando
13 planos y\ un listado donde/se espeécificala ubicacidon exacta de cada una de ellas, determinado que se
ubicaron(sopoftes y salidas,de luminatia en otras calles diferentes a Avenida Transismica y Obrera, asi como las
calles Francisco |. Madero y prolongacion Blasilio, las cuales eran las calles contempladas en el proyecto
ejecutivo,\derivado de |o’anterior.se determina que los ex Servidores Publicos justifican el gasto efectuado en la
obra con la documentacion presentada.

Concluida la labor de révision, valoracidn, calculo y andlisis de la documentacion (constancias, actuaciones y
alegatos), presentadas\por los servidores publicos ya citados, se otorga a las documentales publicas
relacionadas en lo$,panrafos que anteceden valor probatorio que para el efecto sefialan los articulos 45, 50
fraccion I, 66, 67,68, 104, 109 y 110 del Codigo de Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz
de Ignacio dé\’la\ Llave, se concluye que en esta observacién SE SOLVENTA, toda vez que presentaron
documentacion) suficiente para atender la observacion como lo es en el caso que nos ocupa, como lo es el acta
circunstanciada en la que se aprecia que las actuales autoridades municipales confirman la ejecucién de los
trabajos| originalmente observados como no ejecutados, refiriendo la ubicacidon exacta de las luminarias en
cuestion,-estimando por ende que dicha documental publica resulta razonablemente suficiente para tener por
solventada la observacion que nos ocupa.- - - - - === === - - - - mmm oo

VAVAVAVYA
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“Observacién Nimero: TM-204/2016/007 DAN Obra numero: 2016302046019

Descripcién de la Obra: Construccion de puente Ldzaro | Monto ejercido: 5559,698.59
Cdrdenas, col. Km. 2.

Modalidad ejecucion: Contrato Tipo de adjudicacion: Invitacidon @ cuando menos
tres\personas

DE LA REVISION A LA OBRA SE DETERMINO:

Derivado de revision a la documentacion presentadd en\la” fase de Determinacion de Responsabilidades y
Fincamiento de Indemnizaciones y Sanciones, en la que el\auditor técnico\y el representante del Ente Fiscalizable, se
constituyeron en el sitio, con la finalidad de verificar, la situacion fisica de‘la obra y llevara cabo las mediciones de los
trabajos realizados, encontrdndola a la vista coma \DEFICIENTE |OPERACION/DE_ OBRA CONCLUIDA, ya que al no
presentar responsiva técnica por parte del perito\'responsable\no se garantiza la seguridad vial del puente;
incumpliendo con los articulos 67 y 70 de la Ley de’Obras, Publicas y Servicios Relacionados con Ellas del Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave y articulos 109 fracciones I,\VI'y XIV, 240, 211, 212, 214 y 216 del Reglamento de la
Ley de Obras Publicas y Servicios Relagionados con Ellas del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

Concluida la labor de revision, valoracion, cdléulo \y, andlisis| de’ la documentacion (constancias, actuaciones y
alegatos), presentados por las attaridades municipales, mismas'que se indican en el pdrrafo anterior, se tiene que la
observacién NO SOLVENTA,, por+cuanto hace)al’ monté ohservado prevaleciendo un DANO PATRIMONIAL de
$559,698.58 (Quinientos cincuenta y nuéve mil seiscientos’'noventa y ocho pesos 58/100 M.N.) incluido el I.V.A.,
por falta de responsiva técnica del proyecto.?

DOCUMENTOS, CONSTANCIAS Y ACTUACIONES'PRESENTADAS EN ViA DE RECURSO DE RECONSIDERACION:

De la observacién TM-204/2016/007 DAN

Pruebas preséntadas pof los'ex servidores pablicos en copia simple: escrito libre mediante el cual interponen
el recurso)de reconsideracion de fecha /16 de marzo de 2018, identificaciones oficiales de las personas que
firman las actas y planos presentados,

Pruebas presentadas por los ex\servidores publicos en copia certificada: oficio SIOP/DGPE/374-B/2016-2018

de fecha 9 de\marzo de,2018;\'en el cual el Ing. _ da su responsiva por la seguridad

estructural de\la obra, memoria descriptiva y memoria de calculo del proyecto asi como planos

Valoracidon de la documentacion presentada en fase de Recurso de Reconsideracion:
Del monto observado, los ex servidores publicos CC.-, Ex Presidente Municipal,
_, Ex Contralor Municipal, , Ex Director de Obras Publicas,
, Ex Supervisor de Obras Publicas presentan: escrito libre mediante el cual
interponen\\el” recurso de reconsideracién detallando las pruebas que ofrecen como son el oficio
SIOP/DGPE/374-B/2016-2018 de fecha 9 de marzo de 2018, en el cual el Ing. || GTGTcTcCcGGEEGE oo
medio |[de“ese oficio da su responsiva de la seguridad estructural para el proyecto de la “Construccién del
puente’ Lazaro Cardenas, en la colonia km 2 del municipio de Agua Dulce, Ver.”, también se presenta la
memoria descriptiva, memoria de calculo y planos, los cuales presentan un sello de “Validado” por la Direccién

General de Proyectos Estratégicos y los planos se encuentran firmados por el Ing.
como Jefe de Proyectos y el Ing. _ - como Director General de Proyectos
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Estratégicos, derivado anterior, se determinada que queda acreditada la \responsiva técnica por parte del
perito, por lo que se garantiza la seguridad vial del puente, por lo que (los\ex Servidores Publicos justifican el
gasto efectuado en la obra con la documentacidn presentada asi€omo’la seguridad del puente, por tales
documentales presentadas por parte de los mencionados ex servidorespublicos.

Concluida la labor de revision, valoracion, célculo y andlisis, de’la documentacion (constancias, actuaciones y
alegatos), presentadas por los servidores publicos ya/citados, se otorgd a las ‘documentales publicas
relacionadas en los parrafos que anteceden valor probatorie que para ‘el efecto sefialan los articulos 45, 50
fraccion I, 66, 67, 68, 104, 109 y 110 del Cddigo de Pracedimientos Administrativosipara el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave, se concluye que en esta observacion\SE \SOLVENTA, (toda vez que presentaron
documentacidn suficiente para atender la obseryvacion como lg'es'\en el caso que|nos ocupa, considerando que
a la fecha acreditan cumplir con el requisito de€ [a’responsiva\técnica originalmente observada, lo que otorga la
razonable certeza en cuanto a la seguridad vial\de'dicho pente.=-- - - At tl=5m - mm e e e e e

VAVAVYAYA

Asimismo, se presenta el cuadro resumen con losiresultados de'las observaciones de caracter Técnico a la Obra
Publica materia de esta Resolucion del Recurso(de)Reconsidefacion:- - - -----------

Observacion Resultado
TM-204/2016/006,DAN Solventada
TM-204/2016/007 DAN Solventada

Total $0.00

Por cuanto hace/alos/agravios. vertidos en escrito‘de interposicidon del Recurso de Reconsideracién en contra de
la Resolucién, Definijtiva de la/Fase de Determinacidn de Responsabilidades y Fincamiento de Indemnizaciones y

Sanciones, signado por/los ‘\Ciudadanos , Ex Presidente Municipal;
, Ex)Tesorera Municipal; , Ex Contralor Interno Municipal;
,\Ex Director de. Obras Publicas-Municipal; , Ex Supervisor de Obra Publica

Municipaly’debe decirse’que, uha vez valorados los agravios, junto con la documentacién soporte presentada
por los ex servidores publicos responsables, con estricto apego a las normas juridicas aplicables, estas
resultaron sersuficientes para solventar el presunto dafio patrimonial, tal y como se aprecia en el apartado de
la valoracion'de/las pruebas\que antecede.- - - - - - === - - oo o oo

CUARTO. Atendiendo a\lo anterior, y con fundamento en lo que establece el articulo 110 fraccién 1V, de la Ley
numero 584 de Fiscalizacion Superior y Rendicidn de Cuentas para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave,
se modifica 14\'Resolucidon de fecha diecinueve de febrero de dos mil dieciocho, dictada en el expediente
administrativo ndmero DRFIS/003/2017, I.R./204/2016, en los siguientes términos:- - - - - - - - - - - == ===~ -~ - - -

, Ex Presidente Municipal; , Ex Tesorera
Mdanicipal; , Ex Contralor Interno Municipal; , Ex Director
de \Obras Publicas Municipal; , Ex Supervisor de Obra Publica Municipal, todos del

Ayuntamiento de Agua Dulce, Veracruz de Ignacio de la Llave, se encontraban obligados a dar cumplimiento a
las disposiciones previstas por los articulos 104, 114 y 115, fracciones V, IX, X y XI, de la Ley Organica del

Los «ecurrentes,
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Municipio Libre; 46 fracciones |, Il, Ill, XXI y XXIl de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos para
el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; que los constrefiia a cumplir con la maxima diligencia el servicio
encomendado, absteniéndose de ejecutar cualquier acto o incurrir/en omisién que causara la, suspension o
deficiencia del servicio a su cargo, o que implicara abuso o ejercicia indebido del empleo, carfgo/o comision;
ademas de que también estaban obligados a cuidar que los.recursos que'conforman Ja/hacienda publica
municipal fueran debidamente aplicados a los fines a que legalmente se encontraban afedtos!>

En el caso que nos ocupa, los servidores publicos munigipales’referidas, incurrieron, durante su gestién, en
acciones y omisiones que se estimaron dentro de las previstas comad\de dafio patfimonial; mismas que fueron
determinadas en la Resolucidn Definitiva de fecha diecinueve,;dé febrero de-dos mil dieciocho; por lo que,
inconformes, interpusieron el Recurso de Reconsideracion, en/el \cual’'lograran solyentar las observaciones de
dafo patrimonial.-- - - - - - - - - - oo - -

No se omite hacer notar que en el caso de [a C. _, Ex Mesorera Municipal, si bien dicha ex
servidor publico interpuso recurso de reconsideracion\en/contra de\\la’resolucidon definitiva del expediente
DRFIS/003/2017, 1.R./204/2016, de) ahalisis’a la misma )se advierte] que fue deslindada de responsabilidad
alguna como se aprecia a fojas 29,/33, 84’y 37, de'dicha resoltciéon, por lo que en su caso muy particular, se
reitera que no ha lugar a fincar responsabilidad(résarcitoria @n relacién con las observaciones a que se refiere
el precitado expediente de la segunda fase del\procedimiénto |de fiscalizacidn superior a la cuenta publica del
ejercicio 2016 del Ayuntamiento-de Agua Dulce, Ver.- - /

Por lo expuesto y con fundamento en'|lo dispuesto pok los articulos 109 y 110 fraccién Ill, de la Ley nimero 584
de Fiscalizacién SuperioryRendicion \de’ Cuentas para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, es de
Resolversey sei- - 4434 Lo dbbn oo T

RESUELVE:

PRIMERQ:s Se“determina que los Ciddadanos , Ex Presidente Municipal;
, Ex-Tesorera Municipal; , Ex Contralor Interno Municipal;
, Ex Director\de’Obras/Publicas Municipal; , Ex Supervisor de Obra Publica

Municipal; todos/del” Ayuntamiento de Agua Dulce, Veracruz de Ignacio de la Llave, no incurrieron en
responsabilidad|\que genete dafo patrimonial a la Hacienda Municipal del Ayuntamiento de Agua Dulce,
Veracruz de Ignacio de |la Llave/- - -------

SEGUNDO.- En consecuencia, no ha lugar a fincar indemnizacién de caracter resarcitorio, ni sancién pecuniaria

en contra de los)Ciudadanos , Ex Presidente Municipal; , Ex
, Ex Contralor Interno Municipal; , Ex

Tesorera Munigipal;
Director de/Qbras Publicas Municipal; , Ex Supervisor de Obra Publica Municipal,

TERCERO:- En virtud que las acciones en materia de las auditorias practicadas durante la revision fueron
selectivas, no se exime al Ente Fiscalizable, ni a los Ciudadanos , Ex Presidente
Mupnicipal; ‘Tesorera Municipal; , Ex Contralor Interno
Municipal; , Ex Director de Obras Publicas Municipal; , Ex
Supervisor de Obra Publica Municipal; todos del Ayuntamiento de Agua Dulce, Veracruz de Ignacio de la Llave,
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de la responsabilidad que pudiera surgir en el futuro con motivo del ejercicio|de las facultades de revision, asi
como de otras que no fueron materia de la revision por el ejercicio fiscal(dos\mil dieciséis.-----------------

CUARTO.- En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 100 y\101 de la Ley 584 de Fiscalizacién Superior y
Rendicion de Cuentas para el Estado de Veracruz de Ignacio dela\Llave, se hace sdber a lo$\interesados que, en
contra de la presente Resolucién, procede el Juicio de|\Nulidad ante /el Tribunal| Estatal de Justicia
Administrativa, que puede hacerse valer dentro del plazo de quince dids(habiles, contado a partir de que surta
efectos su notificacion, de conformidad, con lo dispuesto) por el arti€ulg 17, asi como los Transitorios Primero,
Sexto y Décimo Segundo de la Ley nUmero 367 Organicadel TribunahEstatal dedusticia Administrativa.- - - - - - -

QUINTO.- Notifiquese la presente Resolucidon’,a” los recurréntes pérsonalmente o por medio de su
Representante Legal, o por medio de sus autorizados para_oir y recibir\notificaciones, por cualquiera de los
medios que autorizalaley.- - -------- A -34S

Asi lo resolvid y firma el ciudadano-Contador Publico (Certificado Lorenzo Antonio Portilla Vdsquez, Auditor
General del Organo de Fiscalizacidon Superior del Estado de Veracruz, asistido por el ciudadano Maestro Oscar
Ocampo Acosta, Director General de-Asuntosduridicos.- - - 4-\-\1 /¥~ -

EL AUDITOR GENERAL DEL ORGANO DE FISCALIZACION
SUPERIOR DEL ESTADO DE VERACRUZ.

C.P.C. LORENZO ANTONIO PORTILLA VASQUEZ

10



